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Difficultés et possibilités d’une éducation pour une Europe multilingue
d’aprés I’exemple de la région frontaliére du Sud du Tirol

Résumé : La coexistence de plusieurs groupes linguistiques dans la méme région
implique des problemes de communication et de coopération, le bilinguisme et
Uinterculturalité n’y allant pas de soi. Les processus interculturels, accompagnés
par 'apprentissage de la langue de ['Autre, supposent alors une grande qualité
de « proximité » et une pratique de coopération intensive.

Ainsi, seules les relations basiques et vitales peuvent étre a [ 'origine d 'un processus
d’intégration, c’est a dire [’acceptation de toutes les parties de reconnaitre le
territoire commun comme une « Heimat » commune. A cela s ‘ajoute aussi la né-
cessaire reconnaissance de la valeur et du bienfondé du plurilinguisme et de [ 'in-
terculturalité : d’une part, le « language awareness », entendu comme curiosité
et intérét pour la pluralité linguistique, d’autre part le « cultural awareness »,
c¢’est-a-dire ’attention particuliére portée aux perceptions et sensibilités émanant
de 'autre culture. Cette orientation européenne du plurilinguisme demande ce-
pendant des nouvelles formes d’organisations, des programmes éducatifs ainsi
que la diffusion d’une nouvelle culture de [’apprentissage.

Mots-clés : vivre cote a cote, proximité, plurilinguisme, l'interculturalité

Schwierigkeiten und Méglichkeiten einer Erziehung fiir ein
mehrsprachiges Europa am Beispiel der Grenzregion Siidtirol

Zusammenfassung : In Regionen, in denen mehrere Sprachgruppen leben, ist
Kommunikation und Kooperation nichts Selbstverstindliches und Bilingualitdt
und Interkulturalitiit entstehen nicht per se auf breiter Ebene. Interkulturelle
Lernprozesse und das damit verbundene Erlernen der Sprache der Anderen setzen
eine hohe Qualitit von ,, Ndhe “ voraus, sowie eine Praxis der Kooperation.
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Der Integrationsprozess kann nur dann verstdrkt fortschreiten, wenn die Grundbe-
ziehung zwischen den Sprachgruppen definiert wird. Dies bedeutet, das gemein-
same Territorium auch als gemeinsame Heimat zu akzeptieren. Dies schlief3t aber
auch die Anerkennung des Wertes von Mehrsprachigkeit und Interkulturalitdt ein.
Grundvoraussetzungen dafiir sind eine ,, language awareness ", verstanden als
Neugier auf und Interesse an sprachlicher Vielfalt, sowie eine ,, cultural aware-
ness " im Sinne einer hohen Wahrnehmungsfihigkeit und Sensibilitdt fiir andere
Kulturen. Diese europdische Ausrichtung auf Mehrsprachigkeit hin erfordert
allerdings neue Organisationsformen, Curricula und Lernkulturen.

Schliisselworter : Nebeneinander, Nihe, Mehrsprachigkeit, Interkulturalitcit

Challenges and opportunities in education for a multilingual Europe: the
example of the border region of South Tyrol

Abstract : In regions, where different language groups coexist, communication
and cooperation are not always obvious and bilingualism and interculturality do
not arise per se on a broad scale. Intercultural learning processes accompanied
by the learning of the language of the others presuppose a high quality of
“proximity” as well as the practice of collaboration.

The process of integration can only proceed intensively, when the basic relationship
between the language groups is defined. This means accepting the common terri-
tory as the common homeland too. But this also comprises the acceptance of
the value of multilingualism and interculturality. The basic prerequisites for it are
“language awareness”, perceived as curiosity for and interest in linguistic diver-
sity, as well as “cultural awareness” in the sense of an ability to recognize the
perceptions and sensivities arising from other cultures. This European approach
to multilingualism requires new forms of organization, curricula and the dissemi-
nation of a new culture of learning.

Key words : /iving together, proximity, multilingualism, interculturality

Nahe und Ferne

In Regionen, in denen mehrere Sprachgruppen leben, ist Kommunikation und
Kooperation nichts Selbstverstédndliches und Bilingualitét und Interkulturalitét
entstehen nicht per se auf breiter Ebene. Zweitsprachlernen ist in einem mehr-
sprachigen Gebiet besonders dann nicht selbstverstidndlich und interkulturelles
Lernen ist schwierig, wenn Situationen erzwungener Nihe verschiedener Kul-
turen und Sprachen durch Grenzverschiebungen in Folge von Kriegen entstanden
sind. Das Vorhandensein mehrerer Sprachgruppen, das heif3t die physische Néhe
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zu den Anderen bewirkt dann eher Schweigen als Dialogbereitschaft und die Ko-
operation innerhalb der eigenen ethnischen Gemeinschaft ist wesentlich hdufiger
und intensiver als die interethnische Kooperation.

Interkulturelle Lernprozesse setzen eine bestimmte Qualitdt von ,,Ndhe®
voraus, deren Konstituierung durch verschiedene objektive (soziookonomische,
politische und soziokulturelle) und subjektive Bedingungen (Meinungen und
Haltungen) erschwert oder erleichtert wird. ,,Ndhe* ist nicht per se, durch das
Vorhandensein des Anderen gegeben. ,,Ndhe™ erfordert Begegnung, vorsichtiges
Aufeinanderzugehen und ein Aushandeln zwischen Eigenem und Fremden,
sowohl im Kontakt mit den anderen als auch in der Selbstreflexion. ,,Ndhe* wird
erst in der Praxis geschaffen und durch vielfache, auch kleine, subpolitische
Initiativen realisiert. Die Realisierung von ,,gewollter Ndhe* ist eine politische
Entscheidung des Individuums wie der Gesellschaft.

Gerade diese ,,Ndhe™ beeintrachtigt den Erwerb der Zweitsprache jedoch
oft mehr als sie ihn beglinstigt. Die im gesellschaftlich Unbewussten und
im kollektiven Gedédchtnis der Sprachgruppen in Stidtirol gespeicherten
Gewalterfahrungen vor und wéhrend des 2. Weltkrieges, die vorherrschenden
Segregationserfahrungen auch nach dem Kriege, der geringe Status, den die
deutsche Sprache, besser gesagt die deutschen Dialekte der Stidtiroler Bauern, in
den Augen der Italiener hatten und teilweise immer noch haben, die Tatsache, dass
die deutschsprachigen Siidtiroler/innen die Zweitsprache oft mehr aus Zwang als
aus realem Interesse erlernen, fiihrt dazu, dass ,,Néhe* nicht unbedingt positiv
besetzt ist.

Wesentlich fiir Kommunikation und Kooperation zwischen Sprachgruppen
in Mehrheits-/Minderheitssituationen und fiir eine damit zusammenhéngende
angemessene Realisierung bilingualer sowie plurilingualer und interkultureller
Kompetenzen sind jedoch nicht nur bewusste Kontakte zur anderen Sprachgruppe
und eine organsierte Praxis der Kooperation, sondern auch eine Sensibilitét auf
der Ebene der gesellschaftlichen Gleichheit, die nur durch eine Aufarbeitung
historischer Traumata, durch Trauerarbeit entstehen kann.

Als theoretische Hypothese mag gelten, und es gibt inzwischen zwei empi-
rische Untersuchungen, die dazu herangezogen werden kénnen (Baur et al., 2009
und Baur/Larcher, 2011), dass sich beide Sprachgruppen, die deutsche wie die
italienische in einer noch nicht iiberwundenen postkolonialen Situation befinden.
Die italienische Sprachgruppe trauert noch immer wegen des Verlustes an Hege-
monie und wegen des Verlustes der Dominanz tiber Stidtirol, das von 1922 bis 1972
als innere Kolonie Italiens bezeichnet werden konnte. Die deutsche Sprachgruppe
hingegen phantasiert immer noch die eigene Opferrolle, die mit dem Einmarsch
der deutschen Wehrmacht am 8. September 1943 allerdings durch eine weitgehend
verdrangte Kooperation mit den Nationalsozialisten zur Téterrolle wurde. Im
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Sinne der Wiederkehr des Verdréngten agieren nun ehemalige Kolonisierte und
Kolonisatoren (Memmi, 1966) nicht zukunftsgerichtet, sondern riickwértsgewandt.

Kurzer historischer Exkursus

Die Episoden, welche die nachhaltigsten Spuren im kollektiven Geddchtnis der
deutschen Sprachgruppe hinterlassen haben, sind nach der Annexion (1919) an
das Konigreich Italien nach dem 1. Weltkrieg vor allem die Erfahrungen zur
Zeit des faschistischen Regimes, das Trauma der ,, Option*, sowie der Ubergang
von der deutschen Militarverwaltung im Rahmen der ,, Operationszone Alpen-
vorland* (10. September 1943 bis 2. Mai 1945) zur italienischen Zivilverwaltung
(von Hartungen,1995: 119-136).

Fiir die italienische Sprachgruppe hingegen miissen die traumatischen Er-
fahrungen der teilweise zwanghaft erfolgten Immigration (Romeo 1995: 76), die
., Besetzung* des Landes durch die deutsche Wehrmacht nach dem 8. Septem-
ber 1943 und der damit zusammenhdngende subjektiv empfundene Status der
,, Gefangenschaft" sowie die offenen und gewalttdtigen ethnischen Auseinander-
setzungen und Bombenanschlidge der 60er Jahre in Erinnerung gerufen werden.

Die wesentlichen Mafinahmen der ,, Kolonisation* Siidtirols durch den italie-
nischen Faschismus bestanden unter anderen im Verbot des Namens ,, Siidtirol “,
im Verbot der Verwendung der deutschen Sprache in der Offentlichkeit, in der
Italienisierung der gesamten offentlichen Verwaltung und schliefflich in der
Abschaffung der deutschsprachigen Toponomastik (Bezeichnung von Orten,
Télern, Bergen, Fliissen und Strafsen). Besonders gravierend fiir die kollektiven
Ich-Grenzen aber war die graduelle und fast ausschliefliche Einfiihrung des
Unterrichtes in italienischer Sprache beginnend mit der 1. Grundschulklasse ab
dem Schuljahr 1923/24.

Stidtirol konnte sich eine Befreiung von der faschistischen Unterdriickung
bereits in der Zeit nach dem 1. Weltkrieg niemals von Seiten des kleinen und
politisch unbedeutenden Osterreich erwarten, sondern vielmehr nur von ei-
nem ,,wiedererstarkten” Deutschland. Die Machtergreifung des Nationalsozia-
lismus in Deutschland im Jahre 1933 fiihrte daher in Sidtirol zur Griindung
des ,,Volkischen Kampfrings Siidtirols” (VKS), der sich als lokale national-
sozialistische Organisation verstand und sein Verbindungsnetz immer weiter
ausbaute. Dieser Nationalsozialismus sui generis trug dann — neben der Er-
fahrung, Kolonisierte im eigenen Land geworden zu sein — auch dazu bei, dass
86% der deutschsprachigen Bevilkerung Siidtirols fiir Deutschland optierte.

Die Situation der italienischen Sprachgruppe war nach dem 8. September
1943 sehr kritisch, dem Tag, an dem Italien, nach einem bereits im Juli 1943
abgeschlossenen Waffenstillstand mit den Alliierten, auf Befehl Hitlers von der
deutschen Wehrmacht besetzt wurde. Offiziell wurden zwar Mafsnahmen zur
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,, Riickverdeutschung* des Landes entsprechend getarnt, um die Glaubwiirdigkeit
des von Hitler gewollten und von Mussolini realisierten Satellitenstaat der
Repubblica Sociale Italiana mit Sitz in Salo nicht in Frage zu stellen.

Der Annex zum Friedensvertrag von Paris zwischen Italien und Osterreich
(5. September 1946) berechtigte, nach der endgiiltigen Entscheidung der Sieger-
mdchte Siidtirol bei Italien zu belassen, zur Hoffnung, dass es wenigstens mog-
lich sein komnte, in Siidtirol eine eigene autonome Verwaltung einzurichten.
Diese Hoffnung wurde allerdings durch das 1. Autonomiestatut von 1948 schwer
enttduscht, da die Provinz Bozen mit dem Trentino zu einer einzigen autonomen
Region zusammengefasst wurde und die deutschsprachige Bevélkerung somit
klar in der Minderheit war.

Die weiteren Ereignisse fiihrten iiber eine Phase heftiger ethnischer Aus-
einandersetzungen in den 60er Jahren des vergangenen Jahrhunderts zur Ver-
abschiedung eines Paketes von Autonomiebestimmungen fiir die Provinz Bozen.
Dieses 2. Autonomiestatut, auch kurz ,, Paket* genannt, wurde vom italienischen
Parlament am 10. November 1971 als Verfassungsgesetz verabschiedet. Der
entsprechende vereinheitlichte Text aller Autonomiebestimmungen wurde mit
Dekret des Prdsidenten der Republik vom 31. August 1972, Nr. 670 genehmigt
(Baur et al. 2009: 35f1).

Mehrheit/Minderheit

Trauerarbeit konnte es ermoglichen, dass das Territorium als gemeinsames Terri-
torium von Mehrheit und Minderheit anerkannt wird. Wer aber ist in Stidtirol
Mehrheit und wer ist Minderheit?

Es gibt im Wesentlichen vier Modelle, mit denen unterschiedliche soziale
Gruppen oder Sprachgruppen, Ethnien, die in einem Territorium leben, ihr Zu-
sammenleben organisieren kénnen:

*  Das Modell der Segregation oder der Apartheid. Die Mehrheit unterdriickt
die Minderheit und grenzt sie aus dem sozialen Leben aus. Die Minderheit
sondert sich ab. Es gibt klare Grenzen und kaum Bertihrungspunkte.

*  Das Hegemoniemodell. Eine Gruppe zwingt die andere Gruppe zur totalen
Assimilation.

*  Das multikulturelle Modell. Es wird auch als ,,ethnopluralistisches Modell*
bezeichnet. Die Gruppen leben relativ alleine fiir sich, nebeneinander, mit
relativ wenig Kontakt tiber die eigenen Gruppen Grenzen hinaus. Jede Grup-
pe trachtet, moglichst viele eigene soziale Strukturen zu haben. Es entstehen
Parallelgesellschaften.
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* Das interkulturelle Modell, im englischen als ,.cross-cultural® bezeichnet.
Es gibt viele enge Kontakte zwischen den Gruppen, aber auch Riickzugs-
moglichkeiten. Es tiberwiegt das Miteinander, die Gruppen haben viele ge-
meinsame Institutionen.

Im Selbstverstdndnis der Sudtiroler Politiker der deutschen Sprachgruppe und
auch im Selbstverstdndnis der Mehrheit der deutschsprachigen Bevolkerung Siid-
tirols bestehen kaum Zweifel daran, dass sich die deutsche Sprachgruppe in Siid-
tirol in einer Minderheitenposition befindet und dass die Italiener in Siidtirol als
Staatsvolk zur Majoritét gehoren. Andererseits betrachtet sich die italienische Be-
volkerung in Sudtirol und betrachten sich ihre Politiker nach Inkrafttreten des
neuen Autonomiestatutes im Jahre 1972 als die neue Minderheit.

Die meisten sozialwissenschaftlichen Definitionen von Minderheit gehen da-
von aus, dass Minderheit durch geringere Zahl der Angehdrigen und geringere
Macht charakterisiert ist (vgl. z. B. Reiterer, 1996 und Markefka, 1990), Mehrheit
dementsprechend durch die groBere Zahl und die groBere Machtausstattung.
Aber diese Konzepte sind der Stdtiroler Realitdt nicht angemessen.

Kennzeichnend fiir diese Grenzregion ist zweierlei:

» dass beide groBen Sprachgruppen ,,Minderheiten™ sein wollen, die Italie-
nischsprachigen im Territorium und die Deutschsprachigen im Staatsgebiet
und

» dass die Minderheit im nationalen Gebiet (die deutschsprachigen Stidtiroler)
nach dem Autonomiestatut zur dominanten Mehrheit im Lande geworden
war und die ehemalige Mehrheit (die Italiener als ,,Staatsvolk®) zur neuen
Minderheit, die mehrfach den Vorwurf der ,,sozialen Deprivation® erhoben
hat, das heifit den Vorwurf, dass sie nicht das bekommen wiirde, was ihr
zustehen wiirde.

Es gibt in Sudtirol kein eigentliches Mehrheitsbewusstsein, wenigstens in der Dar-
stellung nach auBlen hin nicht. Diese Haltung fiihrt dazu, dass die Gesellschaft in
Studtirol relativ stark ethnisch geprégt ist und dies zeigt sich wiederum darin, dass
die Lebenswelten von oben her als ethnisch getrennte gesehen und — soweit dies
tiberhaupt gegen die sprachgruppentibergreifenden kommunikativen Tendenzen
im Alltag moglich ist — auch als solche organisiert werden.

Das Modell des Nebeneinanders

Die Situation in der Provinz Bozen-Siidtirol ist durch ein noch deutlich erkenn-
bares ,,Nebeneinander” gekennzeichnet. Der im Verfassungsrang stehenden
Territorialautonomie gelingt es nicht, auler im zivilgesellschaftlichen Bereich,
den Trend zum ,,Miteinander* entschieden voranzutreiben. Der Grund dafiir
liegt nicht nur in zwei charakteristische Aspekten der Personalautonomie
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— dem ethnischen Proporz bei offentlichen Stellen und dem getrennten
Schulsystem —, sondern auch darin, dass die Brennergrenze von der Mehrheit
der deutschsprachigen Siidtiroler immer noch als eine ,,Wunde der Geschichte*
betrachtet wird, flir die folgende ,,Schiefheilungen® versucht wurden und werden:

+ die ,,Riickverdeutschung“ (Baur et al., 1996: 203)
» die Starkung von Hegemonie und Dominanz

» das Beharren auf einer ,,ethnische(n) Flurbereinigung™ (Peterlini, 1998: 84);
das heiBt, den nun mehr jahrzehntelangen Versuch, die italienische Orts-
namensgebung zu reduzieren.

Bei den verantwortlichen deutschsprachigen Mehrheitspolitikern und bei
einem groBen Teil vor allem der ldndlichen Bevolkerung in Stdtirol zeigt
sich ein zumindest unterschwellig stark ausgeprigtes ,,Reinheitsbediirtnis®
(Ebenda: 84), das heif3it die Tendenz die italienische Sprache auszuklammern.
Diese Angst vor der ,,Vermischung®, ohne die allerdings Kommunikation und
Kooperation nicht méglich sind, kommt in einer iibergroen Vorsicht bei der
Forderung der Zweisprachigkeit und Mehrsprachigkeit zum Ausdruck, das heif3t
in einer iberaus vorsichtigen Haltung der immer stiarker werdenden Forderung
gegeniiber, zumindest Teile des Schulsystems auf der Ebene der Sekundarstufe
II dreisprachig zu gestalten.

Immer noch tberwiegt — fast nur mehr auf deutschsprachiger Seite — das
monolinguale und monokulturelle Modell und damit verbunden das Paradigma
des Nebeneinanders.

In Thesenform ldsst sich dieses Nebeneinander wie folgt umreif3en:

»  Die Sprachgruppen in Siidtirol leben noch stark in getrennten Welten, weil es
nur ansatzweise ein gemeinsames kollektives Gedéchtnis gibt, in dem Epi-
soden gemeinsam gestalteter Geschichte verankert und aufbewahrt sind.

» Die Sprachgruppen leben auch deshalb in getrennten Welten, weil sie die
Trauerarbeit tiber die Gewalt, die sie einander im Laufe der Geschichte zu-
fugten, weitgehend versdumt haben.

* In den Beziehungen zwischen den Sprachgruppen spielt der Mechanismus
der ,.Entwertung® immer noch eine zentrale Rolle. Zusammenleben ja,
aber...! Dieser Mechanismus verhindert das Entstehen von Solidaritédt und
hat ganz entscheidende negative Auswirkungen auf die Moglichkeiten der
Kommunikation und der Kooperation.

* Das Zusammenleben der Sprachgruppen ist immer noch stark durch die
soziale Erzeugung von Distanz charakterisiert, die die Funktion hat, die
Fragmentierung der Gesellschaft, zumeist nach ethnisch-gemeinschaftlichen
Kriterien der Zugehorigkeit, zu erhalten.
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Diese gesellschaftlichen Bedingungen haben konkrete psycho-soziale Auswir-
kungen auf die Kommunikation und Kooperation zwischen den Sprachgruppen
und auch auf das schulische Zweitsprachlernen und auf die Interkulturelle Bil-
dung (Baur, 2000: 306ff)).

Moglichkeiten der Integration

Der Integrationsprozess zwischen Sprachgruppen, die in einem gemeinsamen
Territorium leben, das aber nicht als gemeinsames empfunden wird, verlduft
nicht geradlinig und auch nicht konstant graduell.

Im Wege steht das relevante politische Problem eines de facto gemeinsamen
Territoriums, das auch als gemeinsame ,,Heimat* geteilt werden sollte. Es geht
um ,,Zusammenleben” und ,,Heimatrecht und somit um die Definition einer
Grundbeziehung, die sich in der Frage duBert: Wem gehort das Land faktisch
und symbolisch? Diese Grundbeziehung zwischen den Sprachgruppen ist aber
nie definiert worden. Diese Beziehung konnte im Sinne von Demos, d. h. einer
Gemeinschaft von Staatsbiirger/innen, nur darin bestehen, dass sie als ein Zu-
sammenleben von ,,Gleichen™ verstanden wird, die allen, die im Territorium
leben, ein Heimatrecht zuspricht.

,Die Forderung nach einem konstruktiven Miteinander von ,Ungleichen
(Einheimische auf der einen und ,,Geduldete auf der anderen Seite)
ist eine paradoxe Forderung. Sie schafft eine unhaltbare Situation, eine
Doppelbindung, aus der sich der Einzelne, oder auch die grofiere Gemein-
schaft, meist nur dadurch befreien kann, dass man erklért, das Paradoxon
durchschaut zu haben. Die Erkenntnis, die daraus entspringt, ist jedoch
meist nicht die Realisierung einer Kooperation zwischen ,Gleichen’, sondern
die ,Einsicht* in die Gefahr der ,Verbriiderung®‘* (Baur, 2006: 240).

Dieser Integrationsprozess, der langsam und zéhe fortschreitet, ist deshalb durch
lange Phasen des ,,Nebeneinanders* gekennzeichnet, die auch durch VorstoBe
zum ,,Miteinander* hin durchbrochen werden, aber auch plétzliche Riickschritte
in das ,,Gegeneinander kennen. Im ,,Nebeneinander, das heifit in der relativ
starken Trennung der Lebenswelten, erlangt Ethnizitédt im individuellen und ge-
sellschaftlichen Selbstbewusstsein einen hohen Stellenwert. Meist wird als Folge
davon das Eigene viel hoher eingeschétzt als das Fremde, die Politik ist in vielen
Bereichen Ethnopolitik; es dominiert, zumindest zeitweise, der Ethnozentrismus.

Die Integration schreitet am leichtesten bei glinstigen dkonomischen und
sozialen Bedingungen voran, weil Spannungen, die schon bei einem subjektiven
Empfinden von Benachteiligung auftreten, relativ problemlos durch 6konomische
und politische MaBnahmen verringert werden konnen und weil gleichzeitig ein
individuelles und gesellschaftliches Interesse an Weiterentwicklung besteht.
Wesentlich fiir den Integrationsprozess ist es jedoch auch, von einem essen-
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tialistischen Verstdndnis von uniiberwindbaren Unterschieden zwischen den
Sprachgruppen Abstand zu nehmen, genauso wie von Behauptungen, ,,dass ver-
schiedenartige kulturelle Traditionen inkompatibel seien und daher voneinander
getrennt bleiben miussten.” (Lutter/Reisenleitner, 1998: 124).

Sudtirol lebt derzeit immer noch in einer Verteidigungskultur und zeigt
Angst vor Europa. Nach dem Schengener Abkommen von 1998 fiel zwar die
Grenze zu Osterreich weg, zumindest symbolisch, aber die (reale) Angst vor
der Grenze blieb. Man konnte Peterlini (1998: 86) immer noch zustimmen,
wenn er schreibt: ,,Das Festhalten an der Suidtiroler Heimat ist die Angst der
Stdtiroler vor ihrer Ausgesetztheit, dem Verlust ihrer Grenzen. Das neue Auto-
nomiestatut und die Europdische Union haben den Siidtirolern nach innen und
aullen neue Moglichkeiten, sprich Freiheiten gegeben. Allen Beschworungen
zum Trotz ist der Heimatbegriff der Siidtiroler damit nicht weiter, sondern enger
geworden.” Die Globalisierung hat in diesem Lande ein stiarkeres Bediirfnis nach
Geborgenheitsgefiihl erzeugt, das einen Riickzug auf den kleinsten moglichen
Raum eingeleitet hat.

Auch die Kooperation innerhalb einer formal bestehenden Euregio
»Nordtirol — Stidtirol — Trentino™ kann nicht als qualitativer Sprung im Sinne einer
Starkung der Europaidee verstanden werden, da sich diese Euregio fast genau mit
den Grenzen des alten Tirols deckt: Deutschtirol und Welschtirol.

Wie das Beispiel Stdtirol aber auch zeigt, ist es moglich, iber gegenseitige
Akte der ,ethnischen Abriistung™ (Pelinka, 1998: 29) mehr Integration, mehr
Miteinander zu realisieren.

,Um das ,Eigene‘ tiberschreiten zu koénnen, muss entdeckt werden, was
das ,Eigene’ mit dem ,Fremden‘ verbindet. Dieses Verbindende, Interesse
genannt, iiberbriickt das, was trennt; indem es iiberbriickt, nimmt dieses
Interesse zunéchst die Ausgangslage zur Kenntnis - dass es eben ,Eigenes*
und ,Fremdes® gibt; indem es tiberbriickt, relativiert aber dieses Interesse
die Differenz zwischen dem ,Eigenen‘ und dem ,Fremden‘.” (Ebenda: 31f).

Ausblick auf eine Erziehung fiir ein mehrsprachiges Europa
Wie richtet sich dies alles nun auf Mehrsprachigkeit und Europafihigkeit aus?

Siidtirol ist schon seit vielen Jahrzehnten eine Probebiihne fiir das neue Eu-
ropa, auf der so manche Generalprobe misslungen, einiges aber auch sehr gut
gelungen ist. Welche Voraussetzungen braucht es aber dazu? Welche sind die
Bedingungen der Moglichkeit der Konstruktion eines neuen Paradigmas, einer
anndhernd bilingualen/multilingualen und interkulturellen Gesellschaft? ,,Wie
kann ein demokratisches Zusammenleben aussehen, ohne dass die Antwort die
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Idee einer common culture, eines gemeinsamen Kerns, einer gemeinsamen Iden-
titdt beinhalten muss?* (Lutter/Reisenleitner, 1998: 136).

Dazu ist es in Siidtirol und auch in anderen Grenzgebieten und in ganz
Europa notwendig, die Dichotomie des Eigenen und des Fremden zu iiberschrei-
ten und ,,Ndhe* als konkretes Projekt zu definieren, denn die Forderung der
Mehrsprachigkeit und Mehrkulturalitédt in Grenzregionen 6ffnet Wege zu Euro-
pa und stérkt die Europdische Union.

Dieszeigtsichauchandenzentralen Ergebnissender Eurobarometer-Umfragen
von 2012. Fast alle Européer (98 %) meinen, dass Fremdsprachenkenntnisse fiir
die Zukunft ihrer Kinder ntitzlich sind. Nahezu drei Viertel der Befragten (73%)
befiirworten das von der EU gesetzte Ziel, dass alle mindestens zwei Fremd-
sprachen lernen sollten.

Um in der globalisierten Welt iiberleben zu konnen, um das eigene Leben
autonom zu gestalten, um am Arbeitsplatz, im Freizeitbereich, im ganz gewthn-
lichen Alltagsleben handlungsfdhig zu sein, ist zumindest Sprachen- und
Kulturenbewusstheit Grundvoraussetzung, verstanden als Sensibilitdt fiir und
Neugierde auf bzw. Interesse an sprachlicher Vielfalt:

Es ist daher in Siidtirol, und auch anderswo, dringend erforderlich, dass neue
Organisationsformen, Curricula und Lernkulturen zur Férderung der Mehr-
sprachigkeit und Mehrkulturalitit entwickelt werden. Die Erziehungswissenschaft
vor allem, aber selbstversténdlich auch die Sprachwissenschaften, sollten sich der
Problematik der Spracherziehung in dieser neuen, multidimensional gelagerten
mehrsprachigen Lebenswelt empirisch und nicht ideologisch nidhern. Es gentigt
keinesfalls, Erfahrungen, Erkenntnisse und Modelle der Wirklichkeitskonstruk-
tion aus Grenzregionen mit Mehrheits- Minderheitsverhéltnissen und seit Jahr-
zehnten vorhandener Zwei-oder Mehrsprachigkeit und schulischem Zweit- und/
oder Fremdsprachenunterricht, auf die neue Realitdt zu iibertragen. Denn es geht
nunmehr um zunehmend komplexere multilinguale Kontexte und Schiiler- und
Schiilerpopulationen.

Ein 2011 beendetes Projekt (Baur/Larcher, 2011) (Sprachbiographien mit
46 deutschsprachigen Abiturienten/innen und 24 italienischsprachigen Abi-
turienten/innen) kommt zu folgenden Ergebnissen:

» In Sidtirol liegen ideale Voraussetzungen fiir mehrsprachige Sozialisation
VOr.

* Die Landesverwaltung widmet der Vermittlung von Mehrsprachigkeit
hohe Aufmerksamkeit und verwendet einen hohen Anteil des Budgets, um
die ihrer Auffassung nach optimalen Bedingungen fiir den Erwerb von
Mehrsprachigkeit zu schaffen.




Schwierigkeiten und Méglichkeiten einer Erziehung fir ein
mehrsprachiges Europa am Beispiel der Grenzregion Sidtirol

*  Es gibt zahlreiche private Initiativen, die im ,,language business®, also in der
Vermittlung von Mehrsprachigkeit aktiv sind.

Der Modus der Implementierung all der beiden zuletzt genannten (zukunfts-
weisenden) Intentionen ist defizitdr, genauso wie das Ausmal der individuellen
Mehrsprachigkeit. Die Griinde dafiir sind vielfaltig:

* Informelle Kontakte zu Kindern aus der anderen Sprachgruppe gibt es zwar,
aber in stddtischen, mehrheitlich italienischen Nachbarschaften dominiert
das Italienische, in ldndlicher Umgebung mit Dominanz der deutschen
Sprache werden Kinder tendenziell sprachlich assimiliert.

*  Die Schule als Sozialisationsinstanz ist nicht imstande, zweisprachliche In-
klusion zu erzeugen. Die Tatsache von zwei oft beriihrungslos nebenein-
ander existierenden, nach sprachlichen Kriterien getrennten Schulsystemen
hat offensichtlich zur Folge, dass die tiberwiegende Mehrzahl der Befragten
kaum Kontakte zur jeweils anderen Sprachgruppe hat.

*  Der Unterricht der zweiten Sprache auf indirekte Art durch Erteilen des
Fachunterrichts in der Zweitsprache, also irgend eine Form von Immersion,
von der Wissenschaft als besonders effizient geschétzt, wird in keiner seiner
Varianten akzeptiert, aber in der Form des CLIL-Unterrichtes (Content and
language integrated learning) an italienischen Schulen geduldet.

Die unbeabsichtigten Nebenwirkungen dieser Sprachenpolitik sind hoch:
»  Lustvoll erlebte Zwei- und Mehrsprachigkeit ist selten.

» Zwei- und Mehrsprachigkeit wird als Folge ihrer Verschulung und des
Zwangs zur permanenten Beurteilung von vielen Biirgern und Biirgerinnen
des Landes als Achillesferse statt als integrierter Teil der eigenen Identitét
erlebt.

* Die groBen Vorteile des Zusammenlebens zweier Sprachgruppen werden
nur unzureichend genutzt.
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